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Аннотация. Введение. Вандализм является актуальной современной проблемой. 
Особенно остро эта проблема стоит для современных мегаполисов, среда которых часто 
подвергается повреждениям и несанкционированным изменения. Однако мегаполис, об-
ладая специфическими средовыми характеристиками, в некотором смысле создает благо-
приятные условия для вандализма через анонимизацию, снижение социального контроля, 
принятие пограничных девиантно-подобных форм поведения и т. д. При этом субъектами 
вандальной активности зарубежными и отечественными исследователями называются 
подростки и юноши, то есть те молодые люди, которые в большинстве своем являются 
кроме прочего субъектами образования (школьниками, студентами). Их деструктивная 
вандальная активность может распространяться как в пространстве образовательной ор-
ганизации, так и иметь более широкий охват – территорию мегаполиса. Чаще всего в груп-
пу риска вандального поведения попадают представители мужского пола, однако есть 
примеры и женского вандализма. При этом вопрос о личностной детерминации вандаль-
ного поведения школьников и студентов как активных преобразующих среду субъектов 
остается открытым.

Целью исследования стало выявление личностных характеристик как фасилитиру-
ющих и ингибирующих предикторов мотивационной готовности к вандальному поведе-
нию учащихся школ и вузов современного российского мегаполиса с учетом фактора пола.

Методология, методы и методики исследования. Исследование проводилось среди об-
учающихся школ и вузов г. Екатеринбурга (городской территории, обладающей всеми при-
знаками современного российского мегаполиса). В исследовании приняли участие 132 челове-
ка в возрасте от 13 до 24 лет (42 респондента мужского пола, 90 респондентов женского пола; 
57 школьников, 75 студентов). В качестве диагностического инструментария использовались 
личностные опросники HEXACO, «Темная триада» и опросник «Мотивы вандального пове-
дения». Математико-статистическая обработка результатов осуществлялась с применением 
сравнительной статистики (t-критерий Стьюдента) и линейного регрессионного анализа.

Результаты исследования подтверждают наличие значимых различий в мотива-
ционной готовности к вандализму среди мужской и женской подвыборок. Построенные 
дифференцированные по фактору пола регрессионные модели позволили выделить ряд 
значимых личностных предикторов вандального поведения. К предикторам-фасилитато-
рам относятся такие личностные особенности, как психопатия (для женской подвыборки) 
и нарциссизм. Предикторы-ингибиторы вандализма – честность-скромность, экстравер-
сия, альтруизм, добросовестность (женская подвыборка), открытость новому опыту, ма-
киавеллизм.
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Научная новизна заключается в том, что выявлены специфичные для российской 
выборки студентов и школьников, проживающих в условиях мегаполиса, личностные 
факторы вандального поведения с учетом дифференциации по фактору пола.

Практическая значимость обусловлена потенциальными возможностями исполь-
зования полученных данных для организации профилактической работы по предупреж-
дению вандальной активности обучающихся в рамках учебно-воспитательного процесса в 
образовательной организации.  

Ключевые слова: молодежь, школьники, студенты, вандализм, вандальное поведе-
ние, мегаполис, личностные детерминанты.
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Abstract. Introduction. Vandalism is an urgent modern problem. This problem is espe-
cially acute for modern megalopolises, the environment of which is often a subject for damages 
and unauthorised changes. However, the megalopolis, possessing specific environmental char-
acteristics, in a sense creates favourable conditions for vandalism through anonymisation, a 
decrease in social control, the adoption of borderline deviant-like forms of behaviour, etc. At 
the same time, foreign and Russian researchers refer to adolescents and young adult males as 
the subjects of vandal activity, i.e. those young people, who are mostly the subjects of educa-
tion (schoolchildren, students). Their destructive vandal activity can spread in the space of an 
educational organisation or in the urban territory. Most often, males are at risk of vandalism, 
but there are examples of female vandalism. In such a case, the question of the personal deter-
mination of vandal behaviour of schoolchildren and students as active subjects transforming 
the environment remains open.

The aim of the present research was to identify personality characteristics as facilitating 
and inhibiting predictors of motivational readiness for vandal behaviour of school and universi-
ty students in a modern Russian megalopolis taking into account the gender factor.

Research methodology, methods and techniques. The research was carried out among 
students of schools and universities in Ekaterinburg (an urban area with all the features of a 
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modern Russian megalopolis). The study involved 132 people from 13 to 24 years (42 males, 
90 females; 57 schoolchildren, 75 students). The HEXACO Personality Inventory, Dark Triad 
Personality Test and the questionnaire “Motives of Vandalism” were used as diagnostic tools. 
Mathematical and statistical processing of the results was carried out using comparative sta-
tistics (Student’s t-test) and linear regression analysis.

The results of the study confirm the existence of significant differences in the moti-
vational readiness for vandalism among the male and female subsamples. The constructed 
gender-differentiated regression models made it possible to identify a number of significant per-
sonality predictors of vandal behaviour. Predictors-facilitators include personality traits such 
as psychopathy and narcissism. The predictors-inhibitors of vandalism are honesty-modesty, 
extraversion, altruism, conscientiousness (female subsample), openness to new experience, 
Machiavellianism.

The scientific novelty is in the fact that specific for the Russian sample of students and 
schoolchildren living in a megalopolis, personal factors of vandal behaviour were identified, 
taking into account gender differentiation.

The practical significance is due to the potential possibilities of using the obtained data 
for preventing vandalism by students in the framework of the educational process in an edu-
cational organisation.

Keywords: youth, schoolchildren, students, vandalism, vandal behaviour, megalopolis, 
personality determinants.
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Введение

Происходящие в настоящее время изменения затрагивают все сфе-
ры общественной жизни, появляются новые критерии «нормальной» жизни, 
подвергаются постоянной трансформации социальная среда и простран-
ство. Границы между нормальным и девиантным поведением размывают-
ся, маргинализируются, а перманентная смена норм инициирует девальва-
цию и деструкцию существующей морально-нравственной системы [1, 2]. 
В первую очередь эти изменения затрагивают жителей больших городов и 
мегаполисов. 

Под мегаполисом понимается очень крупный по занимаемой площа-
ди и по численности населения (более 1 млн. человек) город, образовавший-
ся за счет присоединения соседних населенных пунктов. Характеризуясь 
определенными географическими и социодемографическими параметрами, 
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мегаполис представляет собой «ментальное образование, формирующееся 
благодаря специфическим культурно-историческим факторам, определяю-
щим особенности возникновения, конструирования и развития на той или 
иной территории мегаполисного сознания и мегаполисной идентичности» 
[3, с. 10]. Мегаполис отличает насыщенная мультифакторная среда, вклю-
чающая социальные, территориальные, экономические, культурные, обра-
зовательные и прочие факторы, создающая условия для развития горожан, 
а также являющаяся одним из субъектов взаимодействия в городском про-
странстве. Такое взаимодействие может иметь реверсивный характер.  С од-
ной стороны, среда большого города выступает одним из важных факторов 
социализации, создавая условия для выбора активности, формируя богатый 
стимулами жизненный фон, предлагая больше возможностей для коммуни-
кации (S. Milgram) [4]. С другой стороны, как показывают данные исследова-
ний, среда мегаполиса связана с высокой стрессовой нагрузкой на личность 
и может косвенно способствовать снижению ощущения личностного благо-
получия за счет фрустрации удовлетворения базовых потребностей [5; 6] или 
даже способствовать развитию психических расстройств [7]. Таким образом, 
любое воздействие среды находит свое отражение в поведении школьной и 
студенческой молодежи, детерминирует становление и развитие их лично-
сти. Анонимность социальных контактов и трансформация норм поведения 
с тенденцией к невмешательству в чужую жизнь, терпимости к радикаль-
ным проявлениям индивидуальности являются характерными чертами жиз-
ни в мегаполисе и санкционируют нарушение социальных норм. 

Насыщенная информационными стимулами социальная среда мега-
полиса (при одновременной редукции функции социального контроля) мо-
жет способствовать формированию, развитию, а также депривации отдель-
ных личностных качеств, фасилитирующих или ингибирующих вандальное 
поведение. При этом вандализм в мегаполисе носит как более интенсив-
ный характер, так и отличается максимальным разнообразием по формам 
исполнения, мотивационным основаниям и субъектам его совершения [8]. 
И. А. Симонова  рассматривает «молодежный вандализм… как явление, не 
только обуславливающее физическое состояние города, но выполняющее 
функцию производства впечатлений, меняющих городское пространство, 
конституирующих как самих вандалов и референтные для них общности, 
так и выполняющих функцию сборки новых социальных образований» [9, 
с. 287]. Городская среда может нуждаться в «гомеопатических» дозах ван-
дализма, который побуждает объединяться жителей для противостояния 
криминализации и деградации пространства города, а также может быть 
инструментом саморекламы и присвоения пространства молодежными 
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сообществами [10]. В исследовании К. В. Злоказова  подчеркивается, что 
деструктивная активность личности в городской среде, в том числе и со-
вершение вандальных действий, детерминируется определенными индиви-
дуально-типологическими свойствами субъекта, выполняющими роль меди-
аторов и модераторов [11].

Вандализм нами понимается как способ коммуникации между лично-
стью / группой лиц и обществом с целью выражения своего протеста или 
несогласия с чем-либо в общественной жизни [12]. Социальной группой, 
наиболее активно выражающей свою гражданскую позицию через вандаль-
ные инструменты, являются, как правило, подростки и молодежь, то есть 
обучающиеся школ и вузов. Кроме того, согласно результатам исследования 
H. Hirtenlehner, несовершеннолетние подростки и юноши мужского пола в 
два раза чаще подозреваются в совершении вандальных актов (а именно в 
разрушении объектов), чем в совершении других преступлений [13]. Однако 
на разных национальных выборках результаты исследований о взаимосвязи 
пола и вандального поведения неоднозначны. Так, в исследованиях P. Rich-
ards по изучению школьного вандализма указывается на наличие взаимос-
вязи между полом и некоторыми формами вандализма (битье стекол, порча 
школьной мебели и т. д.) [14], в работе же C. Tygart зависимости сообщаемого 
нанесенного ущерба от пола не прослеживается [15]. Таким образом, данные 
о роли пола, возраста и личностных особенностей в готовности к вандаль-
ному поведению и его проявлениях среди молодежи достаточно противоре-
чивы и тем более требуют обогащения и уточнения на российской выборке.

В этой связи исследовательский интерес представляет анализ и эмпи-
рическое изучение личностных характеристик молодых людей с учетом по-
ловой дифференциации, активно взаимодействующих со средой образова-
тельной организации и города с целью их преобразования, самовыражения, 
демонстрации протеста или несогласия. 

Целью представленного исследования стало выявление личностных 
характеристик как фасилитирующих и ингибирующих предикторов моти-
вационной готовности к вандальному поведению обучающихся школ и ву-
зов российского мегаполиса с учетом фактора пола.

Исследовательские вопросы:
1) существуют ли специфические особенности в готовности к вандаль-

ному поведению с учетом фактора пола школьников и студентов мегаполиса?
2) каковы личностные особенности, обуславливающие высокую моти-

вационную готовность к вандальному поведению обучающихся школ и ву-
зов мегаполиса (с учетом фактора пола)?
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Обзор литературы

Анализ теоретических источников и исследований детерминации ван-
дального поведения показывает интерес к данной проблеме и вместе с тем, 
недостаточную ее изученность как отечественными, так и зарубежными 
учеными.

Широко распространено понимание вандального поведения личности 
как индикатора психологических и социальных проблем (Л. Э. Делейчук, 
З. А. Фардзинова). Среди таких психологических детерминант вандализма 
авторы указывают эмоциональную неуравновешенность, необходимость в 
агрессивном выражении протеста, нестабильность в межличностных от-
ношениях, склонность к обвинениям, эгоизму, преобладание значимости 
негативных событий над позитивными, заниженную самооценку, самовы-
ражение путём применения физической силы, отсутствие сформированной 
позиции и эмоциональное напряжение [16, 17].

Л. С. Ватова, рассматривая вандализм как один из вариантов де-
виантного поведения, проявляющийся в порче культурных ценностей по 
причине подражания разрушительным тенденциям, существующим в об-
ществе, самоутверждения в социуме, протеста против последовательности 
применения норм, в качестве главных психологических причин вандализма 
указывает фрустрацию высших, созидательных потребностей и неспособ-
ность индивида превращать позитивные социальные влияния в факты соб-
ственной внутренней жизни [18]. Психологические особенности подростков 
и молодежи, причастных к вандализму, классифицируются ею следующим 
образом:

– уступчивые: молодые люди шизоидного (интровертированного) типа 
с тормозными реакциями астенодепрессивного типа;

– зависимые: молодые люди с конформностью, склонностью к подра-
жанию, внушению, эмоционально-волевой неустойчивостью;

– уверенные в себе: молодые люди с проявлением эпилептоидности;
– доминирующие: молодые люди с проявлением демонстративности, 

гиперактивности, агрессивности [18].
О. В. Гурова,  анализируя взаимосвязь личностных и деятельностных 

оснований в вандальном поведении подростков, обращает внимание на то, 
что «вандальные действия в подростковом и юношеском возрасте не толь-
ко совершаются сознательно и целенаправленно, но и имеют определенное 
значение для развития личности. Они могут быть формой самовыражения, 
протеста против существующих правил и мира взрослых в целом, а также 
реакцией на отношение окружающих» [19, с. 88]. Также отмечается, что 
вандализм избирается подростком в качестве поведенческой стратегии в 
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связи с отсутствием возможности осуществить актуальную потребность 
адекватным путем [19].

Определенный вклад в понимание причин вандального поведения 
вносит модель субъективного контроля. В ходе изучения связи личностных 
характеристик с нанесением надписей и рисунков на стены (M. J. Schwartz, 
J. F. Dovidio) было установлено, что экстернальный локус контроля чаще от-
мечается у тех, кому свойственно оставлять надписи [20]. 

Результаты исследования причин вандального поведения, проведен-
ного учеными из Johannes Kepler Universitaet Linz (H. Hirtenlehner, H. Leit-
göb, K. Stiebellehner, A. Birklbauer, J. Bacher), показали, что в большинстве 
случаев такое поведение детерминируется необходимостью разрядки или 
избавления от гнева [13].  Этот гнев, как отмечают опрошенные, не был на-
правлен на какую-то личность или вызван ей. Это было просто переживание 
гнева. Второе место занимает фактор удовольствия от совершения ванда-
лизма (его отметили 37 %), а третье – скука (35 % опрошенных). 

В исследовании S. Pfattheicher, J. Keller, С. Knezevic предикторы ван-
дализма ради удовольствия изучались с помощью методик HEXACO, «Темная 
триада» и опросника на тенденции к вандализму [21]. В ходе исследования 
была подтверждена гипотеза о взаимосвязи садизма как черты личности и 
вандализма, а также наглядно показано влияние личностных особенностей 
подростков на проявление вандального поведения (однако оно было сосре-
доточено только на одной форме его проявления). Вместе с тем, авторами не 
описано, почему именно лица с садистскими тенденциями больше мотиви-
рованы на вандальные действия [21].

В этой связи исследовательский интерес представляет изучение воз-
действия различных эмоциональных состояний (фрустрации, гнева, скуки) 
на эстетическое переживание акта разрушения, а также прояснение влия-
ния личностных характеристик на проявления вандальной активности. В то 
же время активно обсуждается вопрос о половой предрасположенности к 
вандализму.

В зарубежных исследованиях XX века наблюдается тенденция рас-
смотрения вандализма как поведения, в большей степени характерного для 
лиц мужского пола (A. Goldstein, D. B. Francis, J. L. Howard) [22, 23, 24]. От-
ечественные авторы уточняют, что девушки и женщины также принимают 
участие в актах вандализма [25].

Так, в исследовании вандального поведения подростков и моло-
дежи австрийских ученых (H. Hirtenlehner, H. Leitgöb, K. Stiebellehner, 
A. Birklbauer, J. Bacher) отмечается, что оно характерно в большей степени 
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для юношей, чем для девушек, что опосредуется особенностями общения в 
подростковом возрасте и юности [13]. 

Зачастую вандализм исследуется в рамках образовательных органи-
заций [20, 26, 27, 28, 29, 30], но при этом все авторы понимают, что грани-
цы самой вандальной активности гораздо шире материального мира школы 
или вуза и распространяются на то городское пространство, в котором про-
живает субъект вандализма [31]. 

Результаты теоретического анализа, позволяют сделать ряд выводов и 
очертить проблемное поле представленного в данной статье исследования:

– исследования вандализма с позиции психологии отрывочны и ло-
кальны в отношении как территориальных признаков, так и характеристик 
изучаемых групп респондентов;

– перечень личностных черт – предикторов вандального поведения 
широк, кроме того, дизайн большинства исследований построен на основе 
корреляционных связей 2-3 характеристик личности с проявлениями (го-
товностью) вандального поведения;

– роль фактора пола и уровня образовательной организации (латент-
ный фактор возраста) наиболее часто изучались в рамках описательных ис-
следований на выделенных специфических группах респондентов; сравни-
тельные исследования более редки;

– отсутствуют комплексные исследования (за исключением работы 
S.  Pfattheicher, J. Keller, С. Knezevic [21]), в которых изучается как роль 
социально-демографических факторов респондентов (пол, образовательная 
организация), так и личностных характеристик респондентов в проявлении 
вандального поведения.

Методология и методы

Диагностика психологических особенностей испытуемых проводилась 
с применением следующих методик: 

– опросник «HEXACO» (М. Эштон и К. Ли) предназначен для диагно-
стики шести диспозиционных черт личности (факторов) – честность-скром-
ность, эмоциональность, экстраверсия, доброжелательность, добросовест-
ность и открытость опыту и дополнительного фактора альтруизма [32];

– методика диагностики личностных черт злонамеренного негативно-
го для окружения характера «Темная триада»: нарциссизм, макиавеллизм, 
психопатия [33];

– личностный опросник «Мотивы вандального поведения» (И. В. Во-
робьева, О. В. Кружкова, С. А. Острикова), диагностирующий 10 видов 
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вандального поведения по их мотивационному основанию (стяжательный 
вандализм, агрессивный вандализм, тактический вандализм, любопыт-
ствующий вандализм, эстетический вандализм, экзистенциальный ванда-
лизм, протестующий вандализм, конформный вандализм, вандализм, об-
условленный неудобством окружающей среды, вандализм, обусловленный 
скукой) и предназначена для работы с подростковой и юношеской выбор-
ками [34].

Исследование проводилось на базе школ и вузов г. Екатеринбурга. 
Выборка составила 132 человека в возрасте от 13 до 24 лет, среди которых 
42 респондента мужского пола и 90 респондентов женского пола.

Методы математико-статистического обработки данных осуществля-
лись на базе статистического пакета JASP 0.14.0.0, имеющего открытый 
доступ:

– параметрический критерий сравнения t-Стьюдента для независи-
мых выборок применялся с коррекцией уровня значимости при сравнении 
выборок с неравной дисперсией и последующей коррекцией уровня зна-
чимости для нивелирования ошибок первого рода с применением форму-
лы Бенжамини-Хочберга в соответствии с рекомендациями для указанного 
объема выборки и характеристик типа распределения эмпирических дан-
ных [35];

– линейная регрессия методом принудительного включения и последо-
вательного исключения предикторов (зависимые переменные – шкалы мето-
дики «Мотивы вандального поведения»; независимые переменные – шкалы 
методик HEXACO и «Темная триада»).

Результаты исследования

При поиске ответа на первый исследовательский вопрос было прове-
дено сравнение по изучаемым психологическим показателям между респон-
дентами мужского и женского пола и выявлены статистически значимые 
различия по показателю эмоциональности, а также по пяти из десяти пока-
зателям мотивов вандального поведения (таблица 1). При этом респонденты 
в мужской подвыборке демонстрируют более высокую готовность к таким 
мотивационным видам вандализма, как агрессивному, экзистенциальному 
(самовыражение), протестующему, конформному, а также вандализму, вы-
званному скукой, по сравнению с женской подвыборкой. В то же время для 
девушек характерны более высокие показатели эмоциональности как черты 
личности, чем для респондентов мужской подвыборки.
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Таблица 1
Результаты сравнительного анализа мужской и женской подвыборок

Table 1 
Results of a comparative analysis of male and female subsamples

Психологичес-
кий показа-

тель

Коэф-
фициент 
Стьюден-

та, t

Уровень 
значи-

мости, р

Скорректи-
рованный 

уровень зна-
чимости**, р’

Мужская 
подвыборка

Женская 
подвыборка

Хср σ Хср σ

Эмоциональ-
ность

-7,909 0,000 0,000 45,00 8,18 57,62 8,70

Агрессивный 
вандализм

2,731 0,030* 0,040 12,02 5,88 9,86 3,23

Экзистенци-
альный ванда-
лизм

2,968 0,017* 0,021 11,83 5,86 9,44 3,36

Протестующий 
вандализм

2,881 0,016* 0,019 12,55 5,86 10,09 3,83

Конформный 
вандализм

3,074 0,015* 0,017 11,93 5,49 9,66 3,00

Вандализм,  
обусловленный 
скукой

3,370 0,009* 0,010 12,07 6,59 9,16 3,36

Примечание: *автоматически скорректированный уровень значимости при сравне-

нии выборок с неравной дисперсией (уровень значимости критерия Ливиня <0.05); **кор-

рекция уровня значимости для нивелирования ошибок первого рода проведена с приме-

нением формулы Бенжамини-Хочберга.

Тем не менее полученные результаты требовали уточнения с учетом 
специфики принадлежности респондентов к разным видам учебных заве-
дений (школ и вузов). В связи с наличием статистически значимых раз-
личий между мужской и женской подвыборками сравнение групп школь-
ников и студентов было реализовано дифференцировано по фактору пола 
(таблица 2).

В итоге между школьниками и студентами в мужской подвыборке 
было обнаружено только одно статистически значимое различие по показа-
телю «открытость опыту» (HEXACO), в то время как при аналогичном срав-
нении в женской подвыборке различия были обнаружены как по прояв-
лениям позитивных и негативных личностных черт, так и по готовности 
школьников и студентов к вандальному поведению, вызванному скукой. 
Однако незначительное количество обнаруженных различий среди обуча-
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ющихся школ и вузов позволяет проводить дальнейшие статистические ис-
следования, учитывая дифференциацию выборки по полу, но опуская необ-
ходимость ее разделения по типу образовательной организации. 

Таблица 2
Результаты сравнительного анализа школьников и студентов 

с дифференциацией по полу

Table 2
Results of comparative analysis of schoolchildren and students  

with gender differentiation

Психологичес-
кий показа-

тель

Коэф-
фициент 
Стьюден-

та, t

Уровень 
значи-

мости, р

Скорректи-
рованный 
уровень 

значимо-
сти*, р’

Школьники Студенты

Хср σ Хср Σ

Мужская выборка
Открытость 
опыту

-4,568 0,000 0,000 46,36 7,48 57,65 8,40

Женская выборка
Искрен-
ность-скром-
ность

2,730 0,008 0,009 55,16 9,18 49,09 10,56

Экстраверсия -2,085 0,040 0,047 48,69 9,90 53,04 9,22
Психопатия 2,769 0,007 0,007 22,44 6,42 19,14 4,77
Вандализм, 
обусловлен-
ный скукой

2,936 0,004 0,004 10,50 4,95 8,41 1,67

Примечание: * коррекция уровня значимости для нивелирования ошибок первого 

рода проведена с применением формулы Бенжамини-Хочберга.

С целью обнаружения личностной детерминации мотивационной го-
товности к вандальному поведению учащихся школ и вузов мегаполиса был 
проведен линейный регрессионный анализ на мужской и женской подвы-
борках (таблицы 3 и 4).
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Таблица 3

Регрессионные модели мотивационных видов вандального поведения и 
личностных факторов HEXACO и «Темной триады»  

для мужской подвыборки
Table 3

Regression models of motivational types of vandal behaviour and personality 
factors HEXACO and “Dark Triad” for the male subsample

Независимые 
переменные 
(личностные 
факторы)

Зависимые переменные (мотивационные виды вандального 
поведения)

СтВ АгВ ТкВ ЛбВ ЭсВ ЭкВ ПрВ КфВ СрВ СкВ
Параметры регрессионных моделей

F=
12

,3
9;

 p
=0

,0
00

; 
R

2=
38

,9
%

F=
8,

18
; p

=0
,0

01
; 

R
2=

29
,6

%

F=
8,

51
; p

=0
,0

01
; 

R
2=

30
,4

%

F=
8,

74
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

40
,8

%

F=
12

,6
7;

 p
=0

,0
00

; 
R

2=
39

,4
%

F=
7,

96
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

52
,5

%

F=
5,

01
; p

=0
,0

03
; 

R
2=

35
,1

%

F=
9,

03
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

41
,6

%

F=
12

,3
5;

 p
=0

,0
00

; 
R

2=
38

,8
%

F=
8,

64
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

54
,6

%

Честность- 
скромность

β=
-0

,5
35

Р=
0,

00
0

β=
-0

,5
34

Р=
0,

00
0

β=
-0

,5
06

Р=
0,

00
1

β=
-0

,5
76

Р=
0,

00
0

β=
-0

,4
63

Р=
0,

00
1

β=
-0

,5
07

Р=
0,

00
1

β=
-0

,3
50

Р=
0,

03
1

β=
-0

,6
47

Р=
0,

00
0

β=
-0

,5
11

Р=
0,

00
0

β=
-0

,4
07

Р=
0,

00
5

Экстраверсия

 β=
-0

,2
88

Р=
0,

04
4

β=
-0

,3
68

Р=
0,

01
1

  β=
-0

,3
13

Р=
0,

03
5

β=
-0

,4
88

Р=
0,

00
3

β=
-0

,2
90

Р=
0,

02
9

  

Доброжела-
тельность

   β=
0,

28
3

Р=
0,

04
9

      

Открытость 
опыту

         β=
-0

,2
62

Р=
0,

03
4

Альтруизм

β=
-0

,3
33

Р=
0,

01
1

  β=
-0

,3
92

Р=
0,

00
3

β=
-0

,4
35

Р=
0,

00
1

β=
-0

,2
96

Р=
0,

03
4

  β=
-0

,3
68

Р=
0,

00
6

β=
-0

,4
42

Р=
0,

00
1
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Макиавел-
лизм

     β=
-0

,3
14

Р=
0,

01
7

β=
-0

,2
74

Р=
0,

06
1

β=
-0

,3
94

Р=
0,

00
5

 β=
-0

,2
93

Р=
0,

02
5

Нарциссизм

     β=
0,

33
0

Р=
0,

04
1

β=
0,

41
0

Р=
0,

02
5

  β=
0,

37
6

Р=
0,

01
3

Примечание: СтВ – стяжательный вандализм; АгВ – агрессивный вандализм; 

ТкВ – тактический вандализм; ЛбВ – любопытствующий вандализм; ЭсТ – эстетический 

вандализм; ЭкВ – экзистенциальный вандализм; ПрВ – протестующий вандализм; КфВ – 

конформный вандализм; СрВ – вандализм, обусловленный неудобством среды; СкВ – ван-

дализм, обусловленный скукой.

 
Таблица 4

Регрессионные модели мотивационных видов вандального поведения и 
личностных факторов HEXACO и «Темной триады» для женской выборки

Table 4

Regression models of motivational types of vandal behaviour and personality 
factors HEXACO and “Dark Triad” for the female subsample

Независимые 
переменные 
(личностные 
факторы)

Зависимые переменные (мотивационные виды вандального 
поведения)

СтВ АгВ ТкВ ЛбВ ЭсВ ЭкВ ПрВ КфВ СрВ СкВ
Параметры регрессионных моделей

F=
9,

19
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

30
,2

%

F=
10

,8
0;

 p
=0

,0
00

; 
R

2=
27

,4
%

F=
7,

63
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

31
,2

%

F=
7,

46
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

20
,7

%

F=
13

,3
5;

 p
=0

,0
00

; 
R

2=
31

,8
%

F=
7,

97
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

21
,8

%

F=
4,

63
; p

=0
,0

02
; 

R
2=

18
,1

%

F=
11

,5
8;

 p
=0

,0
00

; 
R

2=
21

,0
%

F=
8,

59
; p

=0
,0

00
; 

R
2=

33
,8

%

F=
10

,9
5;

 p
=0
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Примечание: СтВ – стяжательный вандализм; АгВ – агрессивный вандализм; 

ТкВ – тактический вандализм; ЛбВ – любопытствующий вандализм; ЭсТ – эстетический 

вандализм; ЭкВ – экзистенциальный вандализм; ПрВ – протестующий вандализм; КфВ – 

конформный вандализм; СрВ – вандализм, обусловленный неудобством среды; СкВ – ван-

дализм, обусловленный скукой.

Исследуя личностную детерминацию готовности к вандальному пове-
дению среди школьников и студентов мегаполиса, можно отметить суще-
ственные отличия по фактору пола в полученных регрессионных моделях. 
Так, для мужской подвыборки наиболее частым ингибирующим предик-
тором (наблюдающимся во всех моделях) является черта честность-скром-
ность. Также в 6 из 10 моделей подобным предиктором является альтруизм. 
В женской подвыборке на первый план как ингибирующий предиктор вы-
ходит макиавеллизм, а частым предиктором, фасилитирующим готовность 
к вандальному поведению, становится психопатия. Обращает на себя вни-
мание тот факт, что наиболее частотно представленными и значимыми в 
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мужской подвыборке являются предикторы социально одобряемых черт 
личности, в то время как в женской выборке подобными предикторами, 
очевидно, становятся негативные «темные» личностные черты.

Обсуждение результатов

Анализируя представленные выше результаты, можно отметить, что 
между мужской и женской подвыборками существуют статистически зна-
чимые различия по готовности к агрессивному, экзистенциальному, про-
тестующему, конформному вандализму, а также вандализму, вызванному 
скукой. При этом у мужской подвыборки показатели данных мотивацион-
ных видов вандализма значительно выше, чем в женской подвыборке. В це-
лом на более выраженную склонность к вандальному поведению подростков 
и юношей мужского пола уже указывалось в ряде зарубежных исследований 
[36], где отмечается не только более высокая частотность мужского ванда-
лизма, но и указывается на специфичность тяжелых форм вандальной ак-
тивности для представителей мужского пола и характерность малых форм 
вандализма для представителей женского пола [13]. Л. Г. Кочламазашвили 
и И. А. Фурманов при изучении готовности к вандальному поведению сре-
ди студентов белорусских вузов обнаружили, что девушки, принимающие 
свою женскую роль, не имеют выраженной готовности к деструктивному 
поведению в отношении материальных объектов, в отличие от девушек 
маскулинного типа, для которых характерна выраженная девиантность и 
мотивационная готовность к вандализму [27]. E. Storvoll и L. Wichstrom в 
рамках популяционного исследования норвежских школьников выявили, 
что связь между вандализмом как одной из проблем поведения и фактора-
ми риска (среди которых – условия семейного воспитания, влияние свер-
стников и др.) значительно сильнее у мальчиков, чем у девочек, в то же 
время вандализм связан с иными проблемами поведения (такими как упо-
требление психоактивных веществ, суицидальное поведение и эмоциональ-
ные нарушения) более тесно в женской выборке, чем в мужской [37]. То 
есть, например, конформный вандализм, совершаемый «за компанию» под 
влиянием окружения ровесников, чаще будет характерен именно мужским 
подростковым и юношеским «кликам», однако под воздействием алкоголя и 
других психоактивных веществ девиантные женские молодежные сообще-
ства также могут проявлять различные формы агрессии, в том числе демон-
стрировать вандальное поведение. В лонгитюдном исследовании P. A. Van 
Lier, F. Vitaro, E. D. Barker и др. на канадских школьниках подросткового 
возраста также подтвердили, что для мужской выборки наиболее характер-
ны высокая и средняя траектории развития вандализма, в то время как 
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для женской выборки более типичны средняя и низкая траектории. При 
этом ими также было обнаружено, что вандализм более характерен для 
тех учеников, кто имел опыт физической агрессии в более раннем возрас-
те при обучении в младших классах школы [29]. На российских выборках 
подтверждается сходная дифференциация по фактору пола готовности к 
вандальному поведению среди обучающихся [38, 39], однако данное разде-
ление имеет определенные различия в разные возрастные периоды. В пред-
ставленном в данной статье исследовании выявлено единственное различие 
в готовности к вандальному поведению между школьниками и студентами, 
обнаруженное в женской подвыборке. Так, готовность школьниц преобра-
зовывать в силу скуки (как конструктивно, так и деструктивно, но в обоих 
случаях несанкционированно) окружающее пространство несколько выше, 
чем у девушек-студенток, которые, вероятно, более внимательны к социаль-
ным нормам и правилам или реже испытывают состояние скуки. 

В рамках ответа на второй исследовательский вопрос о личностной 
детерминации готовности к вандальному поведению можно отметить, что 
данные, полученные в ходе исследования, с одной стороны, подчеркива-
ют специфику вандального поведения и его личностной обусловленности и 
мужской, и женской подвыборок; с другой – выделяется ряд значимых лич-
ностных предикторов, играющих либо фасилитирующую (способствующую 
развитию вандализма), либо ингибирующую (блокирующую развитие ван-
дализма) роль.

В проведенном ранее исследовании S. Pfattheicher, J. Keller, С. Knezevic 
в рамках сходной исследовательской модели было обнаружено, что основны-
ми личностными чертами, ингибирующими вандализм, совершаемый ради 
удовольствия, являются такие: честность-скромность, эмоциональность, 
доброжелательность и добросовестность. При этом психопатия является 
значимым фасилитирующим предиктором [21]. На основе наших исследо-
вательских данных можно заметить, что эмоциональность не является зна-
чимым предиктором готовности к вандальному поведению для российской 
выборки школьников и студентов, дифференцированной по фактору пола. 
Вместе с тем, доброжелательность в мужской подвыборке служит фасилити-
рующим (а не ингибирующим) фактором для проявления любопытствующе-
го вандализма. В последнем случае стоит отметить, что любопытствующий 
вандализм в большей степени является проявлением познавательной, не-
жели деструктивной деятельности, а портрет «любопытствующего вандала» 
описывает его «как человека эмоционально позитивного, активного и общи-
тельного» [40], что может поддерживаться развитой доброжелательностью.

В то же время психопатия, как основной фасилитирующий предик-
тор, встречается в женской выборке, что согласуется с ранее уже описанной 
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ролью данного фактора для развития вандального поведения [21, 41]. В то 
же время в мужской выборке на первый план как основной ингибирую-
щий предиктор выходит фактор честность-скромность. Последний, исходя 
из его строения, является комплексным противопоставлением трем чертам 
личности, диагностируемым «Темной триадой» (макиавеллизм, нарциссизм 
и психопатия) [42]. Тем не менее стоит обратить особое внимание на тесную 
непосредственную (для женской подвыборки) и опосредованную через фак-
тор честность-скромность (для мужской подвыборки) взаимосвязь психопа-
тии и вандализма. Неклиническая психопатия проявляется в таких чертах, 
как импульсивность, эгоизм, тяга к острым ощущениям, низкая эмпатия и 
антисоциальное поведение и пренебрежение социальными нормами [42, 43, 
44, 45, 46]. Интересно, что в исследовании A. Nordmarker и др. вандализм 
шведских школьников старших классов (как в форме разрушения, так и 
в форме несанкционированной графической активности) был предсказан 
фактором импульсивности (непреднамеренной в случае деструкции среды и 
двигательной в ситуации преобразования среды графическими объектами) 
[47], что косвенно свидетельствует о наличии связи с психопатией. 

Еще одним фасилитирующим предиктором для протестующего ванда-
лизма (вся выборка), экзистенциального и вызванного скукой вандализма 
(мужская подвыборка), тактического и вызванного неудобством среды ван-
дализма (женская подвыборка) является фактор нарциссизма. Нарцисси-
ческие личности характеризуются выраженной демонстративностью; они 
склонны считать себя лидерами, подчеркивать свое превосходство, высоко 
оценивая свои способности и достижения [43, 47]. Зачастую нарциссизм 
является результатом неудачного действия компенсаторных механизмов, 
скрывающих чувство неполноценности, которое эволюционирует в ком-
плекс превосходства и ощущение избранности [49]. В своем стремлении к 
популярности и лидерству, созданию желаемой «крутой» репутации обучаю-
щиеся могут пренебрегать социальными нормами через демонстрацию не-
гативного отношения к институциональной власти – закону, полиции, нор-
мам поведения в школе, учителям, и активно вовлекаться в деструктивное 
поведение, в том числе вандального характера (что было исследовано на 
выборке испанских школьников [30]). Фактически, нарциссический вандал, 
причиняя вред собственности других людей, находится в состоянии доми-
нирования (грандиозности) и обладает чувством контроля над средой и вов-
леченными в вандально обусловленные отношения людьми (сообщниками, 
пострадавшими, наблюдателями) [21, 50], получает удовольствие от обре-
тенной власти, невзирая на чувства и интересы других людей.

Заслуживает внимания тот факт, что в женской подвыборке основ-
ным ингибирующим предиктором готовности к вандальному поведению вы-
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ступает макиавеллизм, который в мужской подвыборке так же значим для 
4 из 10 регрессионных моделей (экзистенциальный, протестующий, конфор-
мный вандализм и вандализм, обусловленный скукой). Являясь показателем 
склонности к манипуляции в социальном взаимодействии [51], макиавел-
лизм, как правило, основывается на расчетливости поведения субъекта и 
обесценивании им личности другого [43]. Вместе с тем, достижение властной 
позиции (в отличие от ситуации с психопатией), для личности с высоким 
макиавеллизмом (зачастую компенсаторного характера) не столь значимо, 
как сохранение status quo [52]. Вандализм для макиавеллиста не является 
привлекательным инструментом воздействия, поскольку влияние через со-
циальные коммуникативно-отношенческие способы более действенны в его 
исполнении. Также импульсивные проявления вандального поведения у обу-
чающихся-макиавеллистов сдерживаются их эмоциональной холодностью. 

Таким образом, выделяются личностные черты школьников и студентов, 
выраженность которых может способствовать снижению общей готовности 
к вандальной активности. К таким чертам относятся честность-скромность, 
альтруизм, добросовестность (только для женской подвыборки) и макиавел-
лизм. Развитие данных особенностей личности в рамках учебно-воспитатель-
ного процесса в образовательных организациях может послужить профи-
лактической мерой для предупреждения вандального поведения молодежи 
мегаполиса. Даже в отношении макиавеллизма развитие социальной компе-
тентности, рассудительности, эмоциональной стабильности (которые являют-
ся компонентами макиавеллизма) без обесценивающего отношения к лично-
сти другого является одним из перспективных направлений в профилактике 
вандализма. Это базируется на том факте, что обучающие группы риска по 
вандализма, как правило, применяют вандальное поведение для компенса-
ции своей социальной некомпетентности и зажатости в прямой коммуника-
ции. Совершенствование коммуникативной компетентности, социального и 
эмоционального интеллекта обучающихся путем использования различных 
психолого-педагогических технологий,  в частности – проектной деятельно-
сти [53], в рамках текущего учебного процесса позволяет использовать ресурс 
системы образования для сдерживания вандальной активности молодежи.

Заключение

Таким образом, по результатам проведенного исследования можно 
сделать следующие выводы:

1. Вандализм – это явление, распространенное в разных средовых ус-
ловиях, и его совершают разные категории лиц. Но наиболее часто ванда-
лизм является результатом деструктивной активности молодежи (подрост-
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кового и юношеского возраста), которая, одновременно с этим, является 
субъектом образования. Школьники и студенты используют вандализм как 
средство коммуникации и как неинституализированный инструмент выра-
жения собственной позиции. Наибольший масштаб вандальная активность 
молодежи приобретает именно в условиях мегаполиса, который, с одной 
стороны, предоставляет широкое поле для деятельности, с другой – соци-
ально и культурно детерминирует относительно лояльный взгляд на легкие 
формы девиаций поведения.  

2. Вандализм обладает явной половой дифференциацией. И у школь-
ников, и у студентов, в мужской подвыборке половина диагностирующих 
мотивы вандального поведения шкал характеризуется более высокими по-
казателями, чем в женской подвыборке. Также фактор пола проявляется 
через специфику в детерминации мотивационной готовности к вандальной 
активности личностными характеристиками респондентов.

3. Вандализм школьников и студентов может ингибироваться и фа-
силитироваться их личностными чертами. При этом большое значение 
имеет фактор пола. К наиболее значимым чертам-фасилитаторам, в пер-
вую очередь, относится психопатия, но это характерно только для женской 
подвыборки. В мужской подвыборке психопатия не является предиктором 
ни для одной модели мотивов вандального поведения. Также для женской 
подвыборки наиболее значимым фактором-ингибитором выступает маки-
авеллизм. В мужской подвыборке перечень значимых черт – ингибиторов/
фасилитаторов –  отличен. К наиболее значимым для большинства моде-
лей мотивов вандального поведения чертам-ингибиторам относится чест-
ность-скромность и альтруизм. Нарциссизм как эгоистичная деструктивная 
ориентация на самопрезентацию и самолюбование является универсальным 
для представителей обоих полов фактором-фасилитатором, поддерживаю-
щим вандальное поведение.

4. Профилактика вандализма обучающихся может быть встроена в 
текущий педагогический процесс через развитие тех личностных характе-
ристик школьников и студентов, которые оказывают ингибирующее воз-
действие на данный вид их деструктивной активности.

5. Ограничения представленного исследования могут быть связаны с 
применением стандартизированных опросников как самоотчетов при ди-
агностике социально-неприемлемого поведения, что повышает риск про-
явления социальной желательности со стороны респондентов и искажения 
получаемых данных. Также ограничение исследования связано с ограни-
ченным объемом выборки и с местом сбора данных (г. Екатеринбург), имею-
щим определенную региональную специфику, хотя и обладающим в полной 
мере характеристиками современного российского мегаполиса.
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