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СЕМАНТИЧЕСКИЕ ОТНОШЕНИЯ 
МВДУ ПРОИЗВОДЯЩИМИ и 
ПРОИЗЮДНШИ С ПРИФИКСОМ NON-

В с т а т ь е  рассм атр ивается вопрос о роли префикса поп- в форми­
ровании значения производных-лексических единиц. Автор делает 
вывод о том, что префикс п о п - может взаим одей ствовать с  р а з­
личными элементами семантической структупы производящего (а р -  
хисемой, дифференциальными семами, потенциальными сем ам и). 
Семантические отношения между производящими и производными с 
п оп - зави сят  от т о г о , какой из элементов семантической стр ук­
туры производящего вступ ает во взаим одействие со  значением

Семантические отношения между производящими и производ­
ными с префиксом п оп - представляют значительный и н тер ес. Из 
определений отрицательных префиксов, сообщающих слову зн аче­
ние, противоположное том у, которое выражено основой (Ахманова
О .С ., 1 9 6 6 , с , 3 6 5 ) ,  сл е д у е т , что языковое выражение отрицания 
перекрещ ивается с явлением антонимии. Несмотря на различное, 
более узко е или, наоборот, более широкое понимание антонимии, 
исследователи схо д я тся  в одном: "антонимия и антонимы есть  
проявление противоположности в язы ке" (Новиков Л ,А ., 1 9 0 2 , с .  
2Ф З). Исходя из э т о го , можно предположить, что в случае при­
соединения префикса п оп- (основным значением это го  префикса 
я вл я ется  отрицание) между производящим и производным возни ка­
ют отношения антонимии, то е ст ь  отношения лексических единиц 
(Л Е ) , имеющих противоположные значения (Лингвистический энци­
клопедический сл о ва р ь , 1 9 9 0 , с . 3 5 ) .  Д ействительно, формирова­
ние антонимичных пар при помощи отрицательных префиксов я я л я - 
е т с я  наиболее простым способом образования ЛЕ, обозначающих 
противоположные понятия. Однако, проблема семантической диф­
ференциации разнокоренных и одвокоревных ЛЕ с  противоположны­
ми значениями не я вл я ется  полностью решенной.

it лингвистической литературе неоднократно отм ечалось, что 
традиционное определение антонимов настолько широко, что до­
п ускает различные толкования. Трактовка антонимов как слов с

поп-



"противоположным значением" в  отдельных работах конкретизиру­
е т с я  такими признаками, как к ач ествен н о сть , полярность, анто­
нимические контексты и некоторые други е. Однако данные приз­
наки обычно не решают проблемы антонимии. До настоящего вр е­
мени не разработаны единые критерии выявления антонимов. В от­
ношении способов выражении антонимии можно отметить три о с­
новных направления: 1 .  Антонимами являю тся с л о в а , имеющие в 
своей смысловой структуре противоположные значения (эн а н ти о - 
семия )(Ш .Е алли ); 2 .  Антонимы -  только разнокорневые слова 
(Л .А .Б у л а хо я ск и й ); 3 .  Антонимы -  не только разнокориевне сл о ­
в а ,  но и производные, образованные при помощи аффиксов с о т ­
рицательными или противоположными значениями ( М .Д.Степанова,
К,И.Чернышева, В.А.М ихайлов, Л .Т .К о р н е е ва ).

В настоящее время большинство и сследователей  включает в 
понятие антонимии как р азн о - так  и однокорневые с л о в а , объ­
единенные противоположностью своих значений. Эта точка зрения 
нам п р ед ставляется  наиболее правильной, так  как антонимия о т­
носится к области семантических явлений, и при ее  определении 
нет оснований придавать решающее значение морфологической 
структуре ЛЕ. Существует мнение, что в логическом плане разно­
коренные единицы такого  ряда соответствую т противоположным 
понятиям и представляют собой крайние члены некоей сории,пред­
полагающей наличие между ними других единиц, выражающих про­
межуточные к а ч е с т в а , а  однокоронные единицы соответствую т л е к ­
сическому отношению несовместимости (Киреев А .А ., ЮС4 ,  с . 1 0 ) .
Н.Ъ.Коммисаров сч и т а е т , что у одцокоренных ЛЕ отрицаемый тер ­
мин содержит положительный момент -  утверждает св о й ст в о , про­
тивоположное тому, которое выражено термином б ез  отрицатель­
ного префикса (Коммиоаров П .П ., 19 5 7 , с . 5 2 - 5 7 ) .  Л .Вальд при­
зн ает сущ ествование различий между единицами тако го  типа и ви­
дит их в том , что отрицательная значимость префиксальных еди­
ниц с л а б е е , чем отрицательная значимость раэнокоренных единиц 
(Wald L . , 1 9 7 0 , с . 7 8 ; цит. по кн.Кережан С .Г . .  1 9 7 3 , с . 2 7 2 -  
273  , то е ст ь  сила выражения негативного отношения у префик­
сальных образований меньше, чем у близких к ним по значению 
ЛЕ.

Г .Л е сса р , рассм атривая производные с  префиксами a - ,  a n t i - ,  
c o n t r a - ,  n o n - и их производящие, отм ечает особый тип отношений 

между ними анализу подвергаются только конкретные имена с у -



ществительныэ) ( l e s s a r d  G . ,  1 9 8 6 , p .1 1 5 -1 3 7  .Э тот особый тип
семантических отношений назы вается отношениями "включения" 
( r e l a t i o n  d ’ i n c l u s i o n )  , которые состо я т  в том, что произво­
дящее и производное различаются потенциальными семами ( v i r -  
tufcme) при совпадении их архисем (sd m an ti^ n e)  и дифференциаль­
ных сем (c lass& m e) :  " . . .  nous c o n s t a t o n s  que dans tous  l e s  c a s  
o ' e s t  l e  virtufeme s e u l  qui e s t  a f r e e t s  par l ' a c t l o n  du p r d f i x a ,  
ta n d isq u e  l e  classfeme e t  l e  sdmant&me r e s t e n t  ln c l ia n g d s " . 
( l e s s a r d  G„, 1986 ,  p . 1 2 4 ) .
При этом рассматриваются J!R bureau -  non-bureaus 
classfeme sdmant&me v ir tu lm e
" e b j e t "  " t a b l e  o'u "en b o ls "
" d l s c o n t l n u "  on t r a v a l l l e "  "aveo t l r c l r s "

"a v e c  t a b l e t t e s "
Соотношение сем , составляющих значения производящего и 

производного, устан авли вается  путем семного анализа производя­
щего: bureau n.m. -  table sur laquelle on d cr i t ,  on trav ail le j  
meuble 5 t l ro l r3  et & tablette3 oil I 1 on peut enfermer des p a p i -  
ers, de I ’ argent (P R ).
и кон текста употребления производного, который раскрывает зн а­
чение: "1 *  e x p o s i t io n  accumule l e s  n d g a t lo s  ( . . .  )  n on-bu reau : une 
planche r e r t e  su r  t r d te a u x  aveo de grandes p o c h e s . . . "  (Ш С ) .

Производящее и производное указывают на предметы, относя­
щиеся к одному к л а ссу , но различающиеся какими-либо свойствен­
ными им отличительными признаками, которые являются потенци­
альными для данного к л а сса  предметов.

Отношения "включения" возникают между производящим и про­
изводным с префиксом п оп - в том сл у ч ае, когда значение префик­
с а  взаим одействует с потенциальной семой производящего, сохра­
няя архисему и дифференциальные семы. При этом Г .Л есса р  отме­
ч а е т , что префикс не указы вает, какой из потенциальных приз­
наков изм еняется ( отрицается) : " C ’ e s t  c e J a  qul e x p l lq u e  pour-  

quol h l * 6 t a t  I s o l d ,  Formation comme non-bureau ne peut § t r e  
o a r a c t d r i s d e  autrement que par la  parap hrase  "b u re a u  qul ne p rd -  
s e n t e  pas un ou p l u s ie u r s  t r a i t s  d'un bureau ty p iq u e !  Les t r a l t g  
annulds ou m o d lf ld s ,  e t  l a  n a tu re  exa o te  de oes chang eaen ts  d o l -  
v ent v e n l r  d ' a l l l e u r s  s o i t  d ' l n d l c a t i o n s  t e x t u e l l e s  e x p l l o l t c s  
ou I m p l i c l t e s ,  s o l t  du o o nnalssano es  c u l t u r e l l e s  ou s p i c l f l q u e s  
au domalne t r a i t d " .  (L essa rd  G . ,  1986 ,  p . 1 2 9 ) .
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Отношения "включения" (  с  элементами гипонимии )  сущ ест­
вуют между производящими и производными с префиксом п о п -# т -  
носящимися к конкретны* имен сущ ествительных, именно э та  груп­
па рассм атривалась в с т а т ь е  Г .Л е с са р а , в остальных случаях на­
блюдаются другие типы отношений, которые выявляются путем 
семного анализа производных с n on- их производящих и со о тв ет­
ствующих им антонимов, зафиксированных словарями.

Для установления ■'чпа семантических отношений между про­
изводящими и производными с префиксом поп- необходим анализ 
значений этих ЛК в сравнении с анализом значения разнокорен­
ных антонимов, соответствующих производящему.

Традиционно антонимом ЛЕ amour n.m . -  sen tim en t t r b s  in te n ­
s e ,  a ttach em en t en g lob an t la  te n d re ss e  e t  l 'a t t i r a n o e  physique 
e n tre  deux personnes (P L ) ,

счи тается  ЛЕ .halne n . f .  -  1 . sen tim en t v io le n t  q u l p asse  t  
v o u lo lr  du mal A qn, k  se  r d jo u l r  du mal qu l l u i  a r r i v e ;  2 .  
a v e rs io n  profonde pour qn (P R ).
Анализ значений производящего и контекста употребления произ­
водного: "L es  d is p u te s  ne so n t pas un sympt6me de n on -amour. 
E l i e s  fo n t p a r t i s  du d ia lo g u e  du c o u p l-"  { « ) ,  
позволил установить значение производного non-amour n.m . -  
sen tim en t d 'a ttao h em en t e n tre  deux p erso n n es.

Архисемами значений производящего и производного являет­
ся  указание на проявление определенного ч у в с т в а , различив с о с ­
тоит в степени проявления это го  ч у в с т в а , следовательн о, ЛЕ 
non-amour может рассм атр иваться как "промежуточная" между 
производящим и его  антонимом h a in e .

R группе производных, построенных по модели non- + S -  
имя дей ствия, префикс поп - выступает как отрицательный, взаи ­
модействуя с архисемой значения производящего и формируя ЛЕ, 
указывавшую на несовершение дей стви я, выраженного производя­
щим. Следовательно, ЛЕ типа a c t io n  -  n o n -a c tio n  могут рассм а­
триваться как антонимы, указывающие на противоположные явле­
ния.

ЛЕ n o n -v io le n ce  n . f .  -  d o c tr in e  qul recommande d 'd v l t e r  
la  v io le n c e  dans l 'a c t i o n  p o l i t iq u e  e n .to u te s  c ir c o n s t a n c e s ( £ R ) 
отмечена как антоним ЛЕ v io le n c e , n . f . -  fo ro e  b rQ ta le  pour 
sou m ettre qn (P R ), в данном случае наблюдается противополож-



ность значений производящего и производного, которая формиру­
е т ся  префиксом поп- , отрицательным в  группе производных, 
указывающих па политическую доктрину или являющихся термина­
ми.

В группе производных, построенных по модели поп- + а -  
имя соб ствен н ое, совпадают архисемы производящего и производ­
ного: P a r l s i e n  -  n o n - P a r i s ia n  -  "H a b ita n t  d 'une v l l l e ” , при 
различии дифференциальных сем : P a r i s i a n  -  h a b i t a n t  de P a r i s ,  
n o n - P a r l s ie n  -  h a b i t a n t  de n ' im p o r te  q u e lle  v l l l e ,  sau f  P a r i s ,  
в данном случае отношения "включения" не наблюдаются, так как 
для их наличия недостаточно совпадения архисем значений ЛЕ. В 
данном случае наблюдается неперосечоиие значений в 1«шках од­
ной архисемы, то есть  не п р едставляется  возможным рассматри­
вать данные ЛК как антонимы.

В производных, построенных но модели поп- + а -  имя аген ­
та  действия (n o n -a c te u r , поп-1 uineur ) отношении между произ­
водящим и производным сходны с отношениями в ДЕ, построенных 
по модели поп- + а -  ими соб ствен н о е, где наблюдается разли­
чие дифференциальных сем в рамках одной архисемы, что предпо­
л а га ет  независимое сущ ествование данных ЛК, ««исключающее в о з ­
никновения отношений антонимии в определенном кс ..-ек сте .

Анализ производных имен прилагатольных, построенных по 
модели non- + Adj.  -о т гл а го л ь н о е , п оказал, что префикс поп- 
в их со с т а в е  выступает как отрицательный: non communicable 

a d j .  -  qu i пе peut рая S tr e  communlquAj £ 0детип1саЬфа. a d j . -  
qui d o lt  6 t r e  oommuniqu£ (P R ) ,  и указы вает на отсу тстви е свой­
ства/признака, вы1«женного производящим и но связан о о выпол­
нением д ей стви я, на которое указы вает исходный гл аго л . При 
этом значение поп- взаим одействует с архисемой производяще­
г о , формируя ЛК, указывающую на признак, не связанный с выпол­
нением дей стви я, BiqmoHHoro исходным глаголом , то есть  ЛЕ о 
противоположным значением, антоним производящего.

В словаре P e t i t  Robert как антоним ЛК urbaln  приводит­
ся  ЛЕ r u r a l  a d j .  -  qui oor.serne l a  v ie  dans la  oampagne, le a  
payaana (Р н ) . Относительное прилагательное r u r a l  указывает 
на с в я зь  определяемого слова с  объектом, противоположным urbaln 
Подставив относительное прилагательное non urbaln в словосоче­



тание, мы получим: "zo n e r u r a l  -  qu l e s t  Ш е  & la  campague. 
относительное прилагательное non urbain  указы вает на о т су т ст ­
вие связи  с  v i l l e ,  но не подразумевает наличие связи  с Са т -  
pagne. Значения ЛЕ r u r a l  и nou urbain  не совпадаю т, поэто­

му не п р едставляется  возмояным считать эти ЛЕ полными антони­
мами. Возможно, в определенном ко н тексте , при возникновении 
коннотативных значений в  зависимости от окружения, эти ЛЕ вст у ­
пят в антонимические отношения, но в систем е языка они не явля­
ются антонимами.

Значение производного non c a th o liq u e  можно определить, 
исходя из значения словообразовательной модели, "  qu l г.' e s t  
раз r e l a t i f  au o a th o llo is m e . Семннй анализ значений рассм ат­

риваемой ЛЕ, производящего и его  антонимов п оказал , что они 
противопоставлены своими архисемами, отражающими отношения к 
католицизму, полными антонимами можно считать ЛЕ c a t h o l iq u e и 

h6r<5tique и p a in , ДК ln c ro y a n t в  определенном кон тексте 
может быть антонимом ЛЕ c a th o liq u e  но ее  значение более аб­
страктно й указы вает на о тсу тстви е связи  с  религеей вообще.
ЛЕ non c a th o liq u e ,  в отличие от ЛЕ ln c ro y a n t выражает от­
сутстви е связи  с  католицизмом, не исключая отношения к любой 
другой религии, В кон тексте возможно возникновение антоними­
ческих отношений между ЛЕ c a th o liq u e  и non c a th o liq u e  ПОД 
влиянием лекси ческого окружения и описываемой ситуации.

В с о ст а в е  производных прилагательных, построенных по мо­
дели поп- ч A d j, -к а ч е с т в е н н о е , префикс поп- отрицает архи- 
сему производящего, формируя производное, указывающее на о т­
сутстви е признака/качества, выраженного пооизводящим: o o n ta -  
g ie u x  a d j.  -  1 . q u l Se communique par la  c o n ta g io n ; 2 .  q u l f a -  
v o r ls e  la  c o n ta g io n , agen t de co n ta g io n  (PH)? llC E .iC 'm tasle jiil 
a d j .  -  qul n 'e s t  pas c o n ta g ie u x ,
В р езультате взаим одействия n on- с  производящим качественным 
грилагаталыш м формируется ЛЕ, являющаяся антонимом произво­
дящего.

Рассмотренный и проанализированный лексический материал 
позволил выделить следующие типы семантических отношений меж­
ду производящими и производными с префиксом поп—

1) отношения антонимии, возникающие в  р езультате взаимо­
действия поп- с архисемой производящего, в  ЛЕ, построенных по



моделям non- + A d j. -  качественное non cpntagieux, non- A d j. 
A d j . -  отглагольное non communicable, non- + s -  имя действия 
non-aotion, non- + S -  имя отвлеченное non-violence.

Z) отношения "вклю чения". являющиеся результатом взаимо­
действия значения п оп- с  потенциалышми семами производяще­
го при совпадении архисем и дифференциальных сем в  модели поп- 
+ S -  имя конкретное n o n - ta b le .

3) отношения "независим ости" -  при совпадении архисем и 
различных дифференциальных сем в  производных, достроенных по 
моделям non—S —имя аген та  дей ствия non—fum eur; поп— + S — 
имя собственное n o n -P eu g eo t; поп- + A d j. -  относительное п оп- 
u rb a in , при этом между данными Ж  возможно возникновение о т­
ношений антонимии в определенном к о н тек сте .

Анализ семантических отношений между производящими и про­
изводными с префиксом поп- п оказы вает, что они вступают в 
отношения, сходные с  антонимическими, но не заполняющие цади­
ком лексической основы антонимии.
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При помогай семантических признаков кванторкости и фиксирован- 
ности-нефиксированности описываются значения неопределенного 
местоимения c u a iq u ie ra  и исследуются контексты его речевого 
употребления в  современном испанском язы ке.


